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В 1960-70-е гг. параллельно с теорией постиндустриализма начала развиваться концепция "информационного общества", изначально направленная сугубо на решение социально-экономических задач Японии. Информационное общество рассматривалось как всеобщий доступ к надежным источникам информации посредством компьютеризации. При этом, как отмечал Й. Масуда в книге "Информационное общество как постиндустриальное общество" (1981), новый продукт будет более "информационно емким", что означает увеличение доли инноваций, дизайна и маркетинга в его стоимости; "производство информационного продукта, а не продукта материального будет движущей силой образования и развития общества". "…инновации в информационной технологии, это скрытая сила социальной трансформации, которая выражается в радикальном увеличении количества и качества информации, а также в возрастании объемов обмена информацией".

 Другое определение (В. Мартин) акцентирует на социальном аспекте информации: в информационном обществе «качество жизни так же, как и возможности социальных изменений и экономического развития, все в большей степени зависят от информации и ее использования» [1, 15]. Мартин различает 5 критериев информационного общества: экономический, технологический, социальный, политический и культурный.

В дальнейшем теория «информационного общества» была развита также М. Поратом, Т. Стоуньером, Т. Сакайей, М. Кастельсом (вводившим понятие «информационального общества») и др. Однако проблема идентификации этого и ряда схожих понятий (в первую очередь, «постиндустриального общества») до сих пор является темой горячих споров специалистов.

Так, Д. Белл считает, что "информационное общество"- другое название постиндустриального общества, берущее в основу определения его социальную структуру- информацию, и тоже связано "прежде всего с научным, теоретическим знанием" [2]. По Беллу, осевым принципом «постиндустриального общества» является «центральное место теоретических знаний как источника нововведений и формулирования политики» [3, 18]. Постиндустриальное общество складывается вокруг знания, при том, знания теоретического, превалируемого над эмпиризмом, что становится особо важным в условиях осознания природы инноваций. Согласно Беллу, сейчас мир переживает третью технологическую революцию: «пройдя стадию изобретательства и новаторства, мы вступили в самую важную эпоху- период массового распространения и внедрения новых технологий. Их темпы в разных странах будут зависеть от экономического положения и политической стабильности, но этот процесс уже не обратить вспять, а по своим последствиям он может превзойти даже две предыдущие технологические революции, которые преобразили в свое время Запад, а ныне, с расширением масштабов цивилизации, меняют жизнь и в других частях света» [3, CII].

В. Л. Иноземцев отмечает, что так как производство и потребление информации тесно переплетаются со сферой услуг и их жестокое разграничение невозможно, поэтому он тоже неправильным считает относительно самостоятельное рассмотрение концепций «информационного» и «постиндустриального» обществ [4, 113]. Он не исключает возможность рассмотрения «информационного общества» как одного из направлений постиндустриализма, т. к. последний излишне зациклен на технологических проблемах развития общественного производства и вряд ли может претендовать «на характер целостной социальной теории» [5, 39].

Е. В. Бутенко говорит о замене понятия «постиндустриальное общество» «информационным обществом» [6, 4]. А. Вольский же второе считает последующим этапом первого [7, 4].

По нашему мнению, если в понятии «информационное общество» превалирует социальная составляющая, то «постиндустриальное общество» определяется скорее экономико-политическими признаками, и поэтому подлежит более конкретному изучению и прогнозированию (примерная продолжительность, динамика и т. д.). И если также учесть, что информация может превратится в знание только в условиях восприятия и обучения, то становится наглядным ошибочность отожествления понятий «информационное общество» и «постиндустриальное общество».
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